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Pourqguoi la Turquie n'est plus le meilleur allié disraél

Le 27 octobre 2011, Israél envoyait une aide humdaire d’'urgence en Turquie a la
suite du tremblement de terre ayant touché I'Est dypays-. Ce coup de main était accepté
par la Turquie, et cela malgré les relations tendugentre ces deux pays depuis la mort de
sept ressortissants turcs tués par un raid israélie sur une flottille humanitaire
cherchant a briser 'embargo de la bande de Gaza €2010. Les relations entre ces deux
pays, pourtant excellentes dans les années nonand@t commencé a se détériorer des le
début des années 2000. La derniere intervention eélienne dans la bande de Gaza en
novembre 2012 laisse augurer de nouvelles tensiomstre les pays. Bien que le parti au
pouvoir, I'AKP, soit résolument pro-occidental, larue turque se démarque de plus en
plus par une attitude anti-américaine et apporte so soutien a la cause palestinienne. Le
pouvoir turc se trouve ainsi dans une situation paadoxale, coincé entre intéréts
geéostratégiques et une pression populaire massive..

Depuis l'accession au pouvoir en novembre 2002 'A&H (Parti de la Justice et du
Développement), la nouvelle politique étrangerejuera subi un revirement notable, avec
comme pilier, la stratégie duZero problem with the neighbour& £’est donc afin de ne pas
irriter ses voisins arabes que la Turquie a revpaléenariat privilégié qu’elle entretenait avec
I'Etat d’Israél depuis des accords de coopératitaidraux signés en 1996.

La Turquie a été le premier pays arabe a recoenblitat d’'Israél aux Nations Unies en
1950. Ce signal positif a permis que pendant lar@ueroide, les deux pays entretiennent des
relations secrétes et collaborent dans le camplectal afin de contenir I'Union soviétique
au Proche-Orieft

Au début des années nonante, avec la fin de lar&&eoide, les deux pays se cherchent des
nouveaux alliés et une nouvelle Iégitimité. Ensamlds partagent une identité clairement
pro-occidentale démocratique et surtout la craitien environnement régional hostile
constitué principalement par les Etats voyous aque k& Syrie, I'lran et I'lrak. Les menaces
sont légion : peur de l'lslam radical, prolifératiacles armes de destruction massive et
émergence d’une alliance anti-occidentale puisante

Pendant cette décennie, les relations économiquiiigires et diplomatiques entre la Turquie
et Israél s’améliorent considérablement et celagmdes désaccords exprimés par les voisins
arabes qui voient dans ce rapprochement une meoacdeur sécurité. La collaboration dans
le domaine du renseignement, du commerce des ali@&sange des technologies et de la
lutte contre le terrorisme sont extrémement dynaesqg et bouleversent I'échiquier
stratégique dans la région. L'accord de coopéragbrde défense signé en 1996 vient
consacrer cette alliantePour la premiére fois, la Turquie reconnait déflement des liens
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privilégiés avec Israél. Ce rapprochement se dérsalis I'ceil bienveillant des Etats-Unis qui
voient ainsi émerger dans cette région confliceuetl couple puissant capable de préserver la
stabilité, maintenir un équilibre et permettantsaitie contenir les Etats voyous. Pour Israél,
disposer de cet allié pro-occidental aux racinémme-arabes lui ouvre les portes d’'une
intégration au sein de cette région ou son isolénsenstitue son probléme de sécurité
principal. Il s’agit de ne plus paraitre comme fiemi du monde arabe, sentiment provoque
par le conflit palestinien qui perdure. Pour la duie, il s'agit de s’ancrer durablement a
I'Ouest, en s’assurant la protection des Etats-léhide I'Union européenfieLes tentatives

de contre-alliances arabes, avec la Syrie a lgar tBont pas permis de voir émerger une
alternative sérieuse capable de tenir téte aux payx et de briser cette hégémonie régionale.

L’arrivée de '’AKP au pouvoir en Turquie va bouleser la donne La nouvelle orientation
politique turque engagée depuis 2002 n’est cepermEBIopposée a entretenir des relations
cordiales avec les puissances occidentales. llieohde nuancer en préférant analyser ce
revirement comme un repositionnement stratégiqueass les années nonante, il importait
pour la Turquie de se montrer exclusivement commdidele allié du camp occidental au
risque de s’aliéner ses voisins arabes, il s’aggbdmais d’entretenir de bonnes relations avec
son voisinage. Cette nouvelle politique étrangenat ples lors étre définie avant tout comme
rationnelle, pragmatique et en faveur de la mavxtioa de ses intéréts nationaux. Situé dans
une zone de turbulence géostratégique, le paydalatface aux différentes menaces venant
du Proche-Orient, mais également du Caucase &Asle tentrale. En tant que « pont » entre
ces regions et I'Occident, Ankara ne peut plus sanpttre de voir une hostilité arabo-
islamique grandissante se développer contré &lkece & un électorat visiblement irrité par un
pro-occidentalisme jugé parfois comme trop aveuP, parti a l'identité islamique, a
voulu imprimer sa marque dés son arrivée au poudmtons que cette mise a distance de
I'Occident peut s’expliquer également par le faied’AKP a voulu montrer son impatience
face aux atermoiements européens au sujet du déhatn’en finit pas - de I'entrée du pays
dans I'Union.

La premiere indication du changement politique deulorsque la Turquie a refusé en 2003
I'accés a son territoire aux Etats-Unis qui luiaiuainsi permis d’ouvrir un front Nord dans
le conflit contre I'lrak. Jusque la considéré comumeallié fiable par les Etats-Unis et Israél,
la Turquie lance donc officiellement sa nouvellditipue étrangere. Dans les années qui
suivent, elle entame des pourparlers avec la Syags considéré pourtant comme le soutien
indéfectible des mouvements terroristes chiitesbdiah, du Hamas et méme du PKK kurde;
et développe un programme nucléaire militaire juggnacant. La Turquie se rapproche
également de I'lran, pourtant ennemi viscéral dé&r Refusant de soutenir de nouvelles
sanctions a son encontre au sujet de son programuciéaire, elle a félicité le Président
Ahmadinejad lors de sa réélection en 2009, etrallgré les événements tragiques (révoltes
populaires matées dans le sang) qui ont émaibérlgtin. Tout au long de la décennie 2000,
la Turquie a joué la carte du réalisme politiguestassurant de préserver la stabilité au
Proche-Orient, qui passe selon elle par un axeSgaie-Turquié€. Cette politique provoque
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la préoccupation des occidentaux mais égalementpdgs arabes sunnites, alliés de ces
derniers, qui voient ainsi un couloir chiite senfier et conférer une profondeur stratégique
dirigée vers I'Europe a ce mouvement. Le nouveatustjue la Turquie s’attribue a elle-
méme impose des sacrifices. Israél en est la paieivictime. Comme le dit Didier Billon,

« L’horizon turc se déploie désormais a trois cepfxante degrés et son ambition
internationale s'affirme®. La Turquie ne peut donc pas se permettre de jlauearte de
'unique alliance avec Israél. Les récentes détitara du Président Shimon Peres faisant état
d’'une volonté israélienne d'attaquer les instadlasi nucléaires iraniennes laissent penser
gu’lsraél aurait fait une croix sur son alliancee@va Turquie et serait prét a jouer cavalier
seul dans la région, s’appuyant sur sa puissaniigirei unique et sur la protection du seul
grand frére américath On pourrait également analyser cette rhétoriqommnse visant
uniquement a montrer sa puissance au monde arabelaeafin de montrer que le nouvel
isolement causé par l'affaiblissement du lien ayeikara n’empéche pas Tel Aviv de
déployer sa puissance.

La Turquie ne semble pas préte a revenir a saqaies années nonante vis-a-vis de I'Etat
sioniste. La menace irakienne éliminée par I'octiopaaméricaine est un souci majeur en
moins pour Ankara. Les différends avec la Syrie idirant progressivement (Damas a
accepté de ne plus soutenir le PKK kurde en Turgugecessé ses demandes de récupérer la
province d’Alexandretta ; tandis que des différehistoriques sur les questions de I'eau
tendent également a se régler). Les risques dditsafec la Grece et Chypre ont également
diminué, et cela grace a des efforts diplomatiquesce a un environnement régional
nettement moins menacant, la Turquie peut se pgmud ne plus compter que sur ses seuls
amis occidentaux.

L’alliance officialisée en 1996 présentait une flitsgy Pendant les conflits ayant opposé Israél
a ses voisins arabes entre 1967 et 1973, la nelatitre la Turquie et Israél s’était refroidie.
Dans les années quatre-vingts, le piétinement Earesglement du conflit palestinien et les
violences qui ont entouré cette situation ont ¢bn& ensuite a voir s’éloigner les deux pays.
Méme si l'alliance forgée dans les années nonasteessentiellement stratégique, il est
important de souligner qu’elle s’est faite a ladarv d'un apaisement dans ce conflit et d’'un
regain d’intérét israélien pour le régler, ce germettait a la Turquie de l|égitimer cette
alliance aux yeux des autres pays arabes ainsil€sa populatidii. La fin des années 2000
a vu Israél durcir sa politique vis-a-vis du canfiillant jusqu’a mener des guerres contre le
Hamas dans la bande de Gaza et le Hezbollah auw.Litza Turquie, aux prises avec une
opinion publique interne mécontente, n'a pas mardjééettre des critiques virulentes a
I'encontre d’Israél & cet égdfd

Mais la Turquie n’a pas non plus intérét a s’alidies Etats-Unis et Israél. Afin d’accéder a
son rble de puissance régionale, elle doit contiruentretenir de bonnes relations avec
Israél, qui reste un acteur stratégique-clé, pgsusssance dans la région. Elle n’a donc pas
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pour autant couper les ponts totalement avec lkiitaihs exercices militaires perdurent et le
commerce bilatéral, méme s'’il n’atteint pas leseaivx atteints pendant les années nonante,
est toujours florissant. Les visites diplomatiqoéfcielles continuent et la coopération dans
des projets énergétiques est toujours d’actuaptrgle, gaz, électricité, eau, etc.). Les
tensions sont présentes, mais nous sommes touEfoide la rupture.

Désormais, la Turquie, forte de sa position gédyrpe et de ses racines historiques, désire
se placer en tant que puissance régionale capa&bjeudr le réle de médiateur dans les
conflits afin de préserver la stabilité dans somirennement proche. Il s’agit pour le pays
d’accéder a une place privilégiée dans le conastrditions, ce qui explique son dynamisme
au sein des forums économiques et politiques iatemmaux, comme le G20, I'Organisation
de la Conférence Islamique et le Conseil de Sécdes Nations Unié$ Elle offre ainsi ses
bons offices pour de possibles négociations afaméliorer les relations entre Israél et ses
ennemis syriens, iraniens, ainsi que du Hamas atlekzbollali’. Si pour linstant aucun
résultat notable n’est a souligner, la Turquie aawamoins eu le mérite de regagner la
confiance de la population arabe du Proche-Orianwgit en elle une puissance protectrice
face a I'Occident. Sa sécurité est donc assurée gaant qu’elle continue cette politique
d’ouverture vis-a-vis des pays arabes.

La montée en puissance de la Turquie, se positidraeemme un pivot régional d'importance
au détriment d’'une alliance pro-occidentale aveaéls pourrait étre vue positivement par les
Etats-Unis. Sentant que sa suprématie globale eggiisl longtemps menacée mais désirant
néanmoins rester numéro un, Washington auraitént&rvoir un acteur-pivot émerger au
Moyen-Orient. Tant que les relations avec ce desoat meilleures que les relations que le
pivot entretient avec ses pays voisins du ProclieaQrles Etats-Unis ne voient pas leurs
intéréts geostratégigues menacés. Méme si elld @icue positivement, lalliance
privilégiée entre la Turquie-lsraél aurait pu, ante, constituer une menace pour les
Ameéricains si ce couple avait décidé de s’écamtsridtéréts de Washington et de former une
contre-alliance. En effet, les deux Etats ont wécg a leur collaboration, leur puissance
(militaire, politique, économique) s’accroitre cm®ablement. La nouvelle politique turque
constitue donc en ce sens un rééquilibrage en faleeliintérét américain, mais au détriment
d’Israél, qui se trouve de nouveau isolé dans wir@mement arabe chiite hostile.

En s’appuyant sur la réflexion apportée paPémtagon’s Maly, la Turquie pourrait jouer le
role de soudure entre les Etats de la faille detRreOrient (les Etats faillis ou voyous comme
I'lran et la Syrie) et le coeur (les grandes puissandont les Etats-Unis). Une alliance de la
Turquie avec Israél, de par l'identité et la méfanes pays arabes a I'égard de ce dernier,
risquerait de compromettre la mission conférée aulmuie de faciliter I'intégration de ces
Etats au sein du systéme de libre-échange moratiahyde la paix globale.
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Mais au final, les Etats-Unis doivent-ils craintaelurquie, lui conférant ainsi le role de peer-
competitot®, c’est-a-dire un pays capable et voulant défierine leur puissance dominante
a I'échelle globale ?

Si la Turquie est encore loin de constituer unwactgobal, la réponse américaine actuelle a
'émergence de l'acteur turc se rapproche de Eéjre de conciliation, en mettant en avant
les intéréts communs et évitant ainsi d’en faireoncurrent. La stratégie de la cooptation est
également de mise. La puissance turque étant ebhmordaible au regard de I'américaine, les
Etats-Unis peuvent donc lui présenter les réglegedien lui signifiant qu'il vaut mieux les
suivre car elles sont meilleures. Cela permetirk Surquie parvient un jour a concurrencer
la puissance américaine, d'étre certains qu’ellginaera a suivre ces réegles. La Turquie ne
désire pas briser ses liens avec I'Occident etresgecore intégrer I'Union européenne. Il est
donc fort a parier que la Turquie se pliera auxddmns émises par Washington, a savoir
assurer une stabilité régionale parc@ntainmentdes Etats voyous, tout en promouvant le
libre-échange et la démocratie.

Pour laCommission Justice et Pailes atermoiements géopolitiques qui lient lesgamnces

ne doivent pas leur faire oublier que la rechemhda paix doit constituer I'objectif premier
de toute action diplomatique. Si nous saluons ¢eshireux canaux qui permettent le dialogue
entre les acteurs et qui permettent ainsi d'évwdsrguerres, force est de constater que la
région du Proche-Orient est soumise a de rudesilambes. La tension entre I'lran et Israél
est a son comble, la Syrie est au bord de I'impiost enfin, la question palestinienne est loin
d'étre réglée, en témoignent les derniers affroatesnde novembre 2012 entre le Hamas et
Israél dans la bande de Gaza...En tant que citdyelgss, nous avons le pouvoir d'interpeller
nos décideurs politiques afin de les inviter a drenposition fermement dans les forums
internationaux en faveur d'un Proche-Orient en!paix
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